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DORDUNCU BASIMA ONSOZ

Bu kitabin bendeki birinci basiminin i¢ kapak sayfasina
vaktiyle bir not yazmisim. El yazima bakilacak olursa,
bu not otuzlu yillarin ortalarindan kalma. Notta sunlar
yaziyor:

Kant Kitaba.
V. v. Z. (Varlik ve Zaman) ile birlikte yalnizca — yakinda
aciga cikmistir ki asil soruya
girilmemis [bkz. I 3. A.! v(e) Destr(iiksiyon)?]
bir siginak - yolda olmadir v(e)

fakat yeni kesifler bulunmaz

K(ant) filolojisiyle ilgili olarak. —
[V(arlik)] Varolmaklik — Nesnesellik

v(e) “Zaman”

Sematizm
fakat ayni za(manda): Kendi yolum kapatilmis
v(e) yanlis anlagilir kilinmis
bkz. IV. B6l(im)?
Katkilar* — Yeni baslangica baslangic — Refl. Kavr.
(Refleksiyon Kavramlari)

Varlik ve Zaman’daki 1. Kesim 3. Ayrim’1 kastediyorum.
Varlik ve Zaman'in ikinci kismindaki ontoloji tarihi destriiksiyonu.
Kant Kitaby'nin dordiincii bolimd.

Beitrdge zur Philosophie (Gesamtausgabe Cilt 65).

wow o e



XIV

14 « MARTIN HEIDEGGER

Yukaridaki notlar, Kant Kitabi’'nin yayimlanmasini be-
lirleyen saiki ifade ediyor: Varlik ve Zaman’da formiile
ettigim varlik sorusunun yanlis anlasilmis oldugu daha
heniiz 1929 yilinda kendini belli etmisti. 1927-28 y1l1 giiz
déneminde verdigim “Kant’in Saf Aklin Elestirisi” der-
sinin hazirliklarin1 yaparken, Sematizm boélimi dikka-
timi ¢ekti. Burada, kategoriler problemi (yani geleneksel
metafizigin varlik problemi) ile zaman problemi arasinda
bir baglant1 gordiim. Boylece Varlik ve Zaman’daki soru
formiilasyonu, Kant’la ilgili yorum denemem ic¢in bir
on-kavrayis olusturacak sekilde devreye girdi. Kant’'in
metni benim i¢in bir sig1nak tegkil etti, zira formiile etti-
gim varlik sorusuyla ilgili olarak Kant1 bir miidafi ola-
rak distinebilecektim.

Siginagimi bu surette belirlemem, Saf Aklin Elesti-
risini Varhk ve Zaman’daki soru formiilasyonu bakis
dairesi icinde yorumlamama yol acti. Ama bdoylelikle,
Kant'in sorusunun altina, hakikatte kendisine yabanci ve
fakat onu kosullandiran bir soru formiilasyonu stirmis
oluyordum.

Daha sonraki yazilarimda (bkz. buradaki 1965 tarihli
“Uctincti Basima On-Degini”) Kant’la ilgili bu asir1 yo-
rumu geri almaya calismistim ama Kant Kitabi’'n1 buna
uygun olarak bizatihi yeni bastan yazmaya yeltenmedim.

Vittorio Klostermann’in hazirladigt Durchblicke
(1970) basghikli derleme kitapta Hansgeorg Hoppe, daha
onceki elestirel goriislerime atifta bulunarak benim Kant
yorumumda goriilen degisim hakkinda 6gretici ve elesti-
rel bir degerlendirme sunmustur (s. 284-317).

“Transendental hayal gticii”yle ilgili olarak Kant
Kitabinda giristigim irdelemeye Hermann Morchen,
1928’de Marburg Universitesinde yazdig1 Die Einbildun-
gskraft bei Kant baslikli doktora teziyle katk: saglamistir
(Jahrbuch fiir Philosophie und phdnomenologische For-
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schung, Bd. XI, Tiubingen: Max Niemeyer (Saale), 1930,
s. 311-495; degistirilmemis ikinci basim: Tiibingen: Max
Niemeyer, 1970 (Ayri Basim)).

Kant Kitaby’n1 17 Mart ile 6 Nisan 1929 tarihleri ara-
sinda ikincisi diizenlenen Davos Universite Kurslarinin
hemen akabinde ve elimdeki 6n-calismalarima (bkz. bu-
rada “Birinci Basima Ons6z”) dayanarak kaleme aldim.

Bu basimdaki “Ek”te, Davos’ta yaptigim “Kants Kritik
der reinen Vernunft und die Aufgabe einer Grundlegung
der Metaphysik” baghkl ti¢ konusmayla ilgili kendi diizen-
ledigim ozetler yer almaktadir (bunlar daha 6nce surada
yayimlanmisti: Davoser Revue, IV (1929), No. 7, s. 194-196).

Ayrica Ernst Cassirer ile benim konusmalarimizin ar-
dindan ikimiz arasinda gelisen tartisma hakkindaki bir
rapor da “Ek”te yer almaktadir. Cassirer felsefi antro-
poloji tizerine Ui¢ konusma yapmis ve bu konusmalarda
uzay, dil ve 6lim problemini ele almigtir.’

Kant Kitab:, Varlik ve Zaman’la harekete gecirilip
hala sorulmaya deger olan varlik sorusu i¢in sorgulani-
lir bir dolambacgli yol kullanan bir giris denemesi olmay1
stirdiiriiyor.

Diistinme karsisinda artarak devam eden ve kendimize
itiraf edemedigimiz kaygi, ¢cagimiza niifuz eden varligin
unutulmuslugunu idrak etmemize izin vermiyor artik.

Yayincim bay Dr. iur. h. c. Dr. phil. h. ¢. Vittorio Klos-
termann’a, bu kitaba uzunca stiredir gosterdigi ilgisinden
dolay1 tesekkiir ediyorum. Ayrica bir kez daha bayan Dr.

> Davos Tartigmasmin metni, Davos Universite Kurslarinin kati-
limcilarindan O.F. Bollnow ile J. Ritter tarafindan kaleme alin-
mis notlardan olusmaktadir. O.F. Bollnow’un bildirdigine gore
bunlar, harfiyen tutulan bir tutanak degil, tartisma kayitlari-
nin daha sonra diizenlenmis halidir. Daktilo edilmis metni O.
F. Bollnow, buradaki basimda kullanilmak tiizere istifademize
sunmustur. Bunun i¢in kendisine tesekkiir ediyorum.
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Hildegard Feick (Wiesbaden) ile bay Do¢. Dr. Fr.-W. v.
Hermann’a (Freiburg i. Br.) tashih iglerini titizlikle hal-
lettikleri icin tesekkiirlerimi sunuyorum.

Agustos sonu, 1973
M.H.



