


ALEV ALATLI

1944 yilinda Izmir Menemen’de dogdu. Liseyi Tokyo’da American School in
Japan’da okudu. Ankara’da Ortadogu Teknik Universitesi Ekonomi Boliimi’nii
bitirdi. Amerika’da Vanderbilt Universitesi’nde ekonomi, Darthmouth Koleji’nde
telsete mastir1 yapti. Canaan Koleji’nde kalkinma ekonomisi 6gretim tiyeliginde bu-
lundu. 1970-1972 yillart arasinda Ankara’da Devlet Planlama Teskilati’nda ekono-
mi uzmani olarak galisti. Amerika’da California Universitesi’nde ruhsal dilbilim
aragtirma gorevlisi oldu. Istanbul’da Cagdas Yayincihk’ta Bizim English dergisini
yonetti. Yazko, Somut, Nokta, Sur, Tiirk Edebiyatr, Cink, Insan ve Teknoloji dergile-
rinde incelemeleri ¢ikti. Yayimlanan diger kitaplari: Yaseminler Tiiter mi, Hili?,
I;:kemeci, Via Lo Muerte! (Yasasin Oliim!), Nuke’ Tiirkiye, Valln Kurda Yedirdin
Benil, OK. Musti Tiirkiye Tamamdir, Kadere Karss Koy A.S., Eylil 98,
Schrodinger’in Kedisi: Kibus, Schrodinger’in Kedisi: Riya, Aydwn Despotizmi,
Aydwnlanma Degil Merbamet, Diinya Nobeti, Eyy Ubnem! Uyy Ubnem!, Hollywood’u
Kapattyjum Giin, Beyaz Tiivkler Kiistiiler.



AYDIN DESPOTIZMI

Alev Alath



Yaymn No 1208

Inceleme 41

Aydin Despotizmi
Alev Alatlt

Kapak tasarim: Utku Lomlu
Mizanpaj: Bahar Kuru Yerek

© 1985, Alev Alath
© 2012; bu kitabin tiim yayin haklar

Everest Yayimnlar’na aittir.

Everest Yaymlari’nda 1. Basim: Mayis 2013

ISBN: 978 - 605 - 141 - 608 - 3
Sertifika No: 10905

EVEREST YAYINLARI
Ticarethane Sokak No: 53 Cagaloglu/ISTANBUL
Tel: (212) 513 34 20-21 Faks: (212) 512 33 76
e-posta: info@everestyayinlari.com
www.everestyayinlari.com

www.twitter.com/everestkitap

Baski ve Cilt: Melisa Matbaacilik
Matbaa Sertifika No: 12088
Ciftehavuzlar Yolu Acar Sanayi Sitesi No: 8
Bayrampasa/Istanbul
Tel: (0212) 674 97 23 Faks: (0212) 674 97 29

Everest, Alfa Yaymnlar’’nin tescilli markasidir.



Diisiincenin her kovkudan azat oldugyn bir iilke

Bir dilke ki insanlary dimdik

Diinya duvariaria boliinmemis

Kelimeler gonliin devinliklerinden fiskuryr

Emek kemale nzatir kollarin

Akl vrmagn alishanliklorin karanhk coliinde

kuruwynp gitmemis

Ne olurdu Tanvim! Benim yurdum da boyle bir vilke olsa!
(Tagore’dan, Cemil Meric, Bu Ulke)






Seyhmus Onen’e

Sonsuz sevgi, sayge, kardeslikle...






ACIKLAMA
S

Bu ¢alismaya ti¢ nedenle katlandim:

1. 1986 Tirkiyesi’nde, Tirkiye ilericiliginin énderlerin-
den, “bilimadam1” kimligi ile tinlii, etkin ve tiretken bir Tiirk
aydini, “Tirk estetigi ve roman” konularindaki diisiincelerini
anlatmayi vaat ettigi bir ¢alismasinda, geng bir yazarin hemen
her kitapgida bulunabilecek bir yapitini, Latife Tekin’in Gece
Derslersni, yetersiz ya da baglam dis1 aktarmalar ve yorumlar-
la, yapitta var olan1 yok, yok olani var ederek, kendi tezlerini
dogrulayacagini umdugu bigimde ve okurlarinin gozlerinin
igine baka baka saptirmaktan zerre kadar utan¢ duymayabi-
liyor; okurun elinin altindaki bir yapitin boylesine yakisiksiz
bir saptirma ile yorumlanabilmis olmasi, baska bir dilde
yazilmuglik, eski basim olma vb. nedenlerle geng okurlara uzak
diisen kitaplarin aktarilmasinda gozetilen 6zen hakkinda, bi-
lim ahlaki adina derin endiselere sevk ediyor.

2. Tiirkiye’nin neredeyse 6liimctil bir anomali gegirdigine,
bu cinnetin ¢ldirmighktan nasibini alan tim hareketler
tarafindan yeniden degerlendirilmesi, ¢6ztimlenmesi geregine
inaniyor, olmadiginin varsayilmasinin, inkarinin yeni ve daha
da mes’um donemleri getirebileceginden korkuyorum.
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3. Istibdadin sadece belirli ve bilinen kurumlarin tekelinde
olmadigina, Tiirk diistince hayatinda mubhtelit kosebaslarinda
yerlesik aydinlarin “yeni”ye gegit vermeyen tekellerini israr-
la korumak gayreti i¢inde olduklarina, bu tutumun o6zgiir
distince filizlerinin hoyrat¢a kopartilmasi ile sonuglandigina,
genglerin  {izerinde neredeyse smufsal nitelikli bir bask
yarattigina inamyor, Tirk diistince yasamini ve edebiyatini
vesayetleri altinda tutmaya ¢alisan biitiin miistebitlere karst
¢ikilmasi gerektigini savunuyorum.

Aley Alatl/Temmuz, 1986



ONSOZ

Yalgin Kiigtik’iin, Latife Tekin’in yapitlarinin “roman”
oldugunu tescil eden kitabimin “Ons6z”iiniin ilk ciimlesi:
“Bu ¢alismamin boyutu, kitap imza giinlerinde dogdu.”

Bir daha okuyorum: “boyutu... dogdu”? Dogan bir
boyut? Nasil bir boyut? Yoksa, diipediiz en, boy, yiikseklik
anlaminda, “ebatlar1” mu?

Ikinci ciimle, Kiigiik’iin imza giinlerinde saptadigi oku-
yucu nitelikleri; “pek ¢ok”, “parasi yetismedigi i¢in kitap
alamayan”, “tniversitenin ilk yillarindan ya da lisenin son
siralarindan 6grenciler”. “Lisenin son siralarindan”? Nasil
vani? Arka siralarda mi oturuyorlar? Birinci paragraf boyle
sona eriyor.

Ikinci paragrafta, Kiigiik’iin “hizh kitap okumak” gibi
bir meziyeti oldugunu 6greniyoruz ve bunun bir nedeni-
nin de kiralik kitap veren kiigtik kitap¢ilardan 6diing aldigy
kitaplarin bir giin i¢inde geri verilmesi zorunlulugu oldugunu
¢ikartyorum. “Cikariyorum,” diyorum, ¢tinkii ¢ikarsamaya ce-
vaz veren, ciimlenin kendisi degil, okurun “feraseti”. Ciimle
soyle: “Hizli kitap okumanin bir nedeni de, ¢ocuklugumda,
giinliigli bes kurustan kitap okumam oluyor.” “Hizli kitap
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okumanin bir nedeni de...” diye baslayan ciimle, “Cok ye-
mek yemenin bir nedeni de pankreas kifayetsizligidir” tiiriin-
den bir hiikiim ctimlesi olmak gerekirken, “¢ocuklugumda,
giinliigii bes kurustan kitap okumam oluyor” yapisinda sii-
rityor. “Olmak” yardimar fiilinin bir isim fiille kullanilmasini
yazarin Ozgiinligiine ve ozgiirliigiine vermek belki miim-
kiin, ne var ki, “Sohretin bir baska nedeni de geng kizligimda
glinliigii bes liradan sahneye ¢ikmam oluyor” gibi ayni yapida
bir ciimlenin Tiirkgesini, Tekin’e “diline 6zen gostermesi”ni
oglitleyen “ve yaziciik sanatina saygili olmasi” gerektigini
hatirlatan’ Kiigiik nasil degerlendirirdi diye merak etmemek
miimkiin degil. Ikinci paragrafin son ciimlesi yazarmn bir
baska meziyetini dile getiriyor: “Sinirli har¢ghigimla daha ¢ok
kitap okuyabilmek i¢in, ¢ocukluk yemeklerimi ihmal ettigimi
hatirhyorum.” “Biiytikliik yemekleri” nasil oluyor?

Sonra bir hiikiim: “Ogrenci yurtlar kitap okumayi sug sa-
yan bir havaya biirtindi.”

Sonra da: “Bu ¢alismami elimden geldigince kii¢iik boyut-
lu tutmaya karar verdim.” Nihayet anliyorum, “Bu ¢alismamin
boyutu, kitap imza giinlerinde dogdu,” demek, “Bu ¢alisgmamu
kisa tutmak gerektigini imza giinlerinde anladim,” demek.
Kisaligin gerekgesi ise okurlarinin mali durumlari.

* k%

Ug yildizla ayrilmus ikinci ciimleler grubunda, “Bu nedenle
estetikle ilgili tiim dustincelerimi burada yazamadim,” Kiifiir
Romanlarynin estetik tizerine bir ¢alisma olacagimi miijde-
liyor. Estetik, yani, “giizel”in incelenmesi, giizeli inceleyen
telsefe dali, giizel sanatlarin ve giizel sanatlarin uyandirdig
tepkilerin teorileri, her tirli giizel bilimi. “Ttirkiye’de, Tiirk

1 Yalgin Kiigiik, Kiifiir Romanlars, Tekin Yaymevi, Istanbul, s. 79, 1986.
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estetigini kemiren yapisalcilikla ve yapisalcilarla bir hesaplasma
gerektigine inamiyorum.” Hikiimler merak uyandiric,
“Tirk estetigi” nedir? “Yapisalcilara yoneltmek istedigim
elestirilerimin, bir bolimiinii ¢ok asacagini saptadim; yeni kii-
ciik boyutlu baska bir kitaba sakladim.” Ibret verici bu ciim-
leden ¢ikardigimiz: “Kiifiir Romaniar: estetiksel bir ¢alisma,
ancak kitabin kisa tutulmasi kaygisi, yapisalcilarla hesaplasmayi
bir baska kitaba erteliyor.”

* % %

Uciincii ciimleler grubu bir hiikiimle baslyor: “12 Eyliil,
en biiyiik ve en kolay basarisini sanatta ve edebiyatta, toptan
ekin alaninda elde etti.” “Toptan ekin alan1”?

Kigiik’i, Kigik’in yontemi ile irdeleyelim: “Ekin”,
“hars”in  Turkeesi. “Hars”, Ziya Gokalp’in “kiiltiir”
sOzcugiine, Latince’nin “colere” mastarindan yola ¢ikarak
yakistirdigt karsilik. “Yakistirdigi” diyoruz, ¢iinkii “hars”in
Firuz Abadi sozligiindeki anlamlari, “Kesb-i kar edip mal
toplamak; bir kisi dort hatun almak; ifrat ve miibalaga tizere
ama eylemek; esek zekerinin dibi ve koki; binek hayvanini
fazla yormak; tarlaya tohum ekmek...”” Oyle ise, “ekin” ke-
limesi belki de yazicinin yogunlasan ittihat ve terakkici
baskiya bir goz kirpmasidir.

Hiitkmiimii ¢ok mu afaki buldunuz? Okurun bagislamasi
umut ve dilegi ile Yalgin Kiigiik™in elestiri yontemlerine dik-
kat ¢ekmek istedim. Tekin’in, “‘Bu gece mahrem goriintii-
lerim tistimde” sozciikler kiimesini nasil “ele§tircli§;ine”3
bakalim:

2 Bu bilgiyi Cemil Meri¢’e borgluyuz. Kiiltiirden Irgana, Insan Yaynlar, s.
13, 1986.
3 Yalen Kiigiik, op. cit., s. 75-76.
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“‘Mahrem goriintiilerim  tstiimde’  so6zctik  ctimlesi-
nin, ciimleyi kiime anlaminda kullaniyorum, anlamim
¢ikaramiyorum. Ayrica bu ii¢ sozciigiin yan yana getirilme-
sindeki giigliige de isaret etmek geregini duyuyorum. Tiirk
Dil Kurumu soézliigii, ‘goritintii’ igin su anlamlar veriyor: ‘1.
Gergekten var olmadigt halde varmis gibi goriinen sey, tayf,
hayalet. 2. Fiz. Bir cismin yansima yoluyla optik aygitinda go-
riinen sekli, hayal.” Ferit Develioglu’nun Osmanlica-Tiirkge
Sozligi ise mahrem igin su karsiliklart sayiyor: ‘1. Haram,
seriatin yasak ettigi sey. 2. Nikdh diismeyen, seriat¢e evle-
nilmesi yasak edilen. 3. Seriat¢e kadinin kendisinden kag-
madig erkek. 4. Biriyle ¢ok samimi i¢li dishi olan. 5. Gizli
olan, herkese soylenmeyen. 6. Herkesce bilinmemesi icap
eden.” Sozliikk, mahremin Arap¢a haramdan geldigini ayrica
belirtiyor. ‘Haram goriintiilerim tstiimde’ ya da ‘seriatge ya-
sak gortintiilerim tstiimde’ sozciik kiimelerinden héla bir an-
lam ¢ikaramiyorum. Belki de yazicinin yogunlasan Islamik
baskiya bir goz kirpmasidir; boyle diisiiniiyorum.”

Yazarin tezlerini nasil gelistirdigini saptamak igin geri
donmek zorundayim. “Toptan ekin alan1” tanimlamasindaki
“ekin” sozctigiini bir an i¢in “kiltiir” s6zctgii ile degistirsek
de “alan” ve “toptan” sozciiklerinin muglakligindan
kurtulamiyoruz. “Kiiltiir alan1” ne olabilir, toptani nedir, pe-
rakendesi mimkiin mii? “Toptan kiiltiir alan1” tanimi, “sanat
ve edebiyat” olabilir mi? Sanat ve edebiyatin “ekin”in biitii-
niinti olusturmast miimkiin olabilir mi? Salt sanat ve edebiyat-
tan olusan bir kiiltiir distintilebilinir mi?

Izleyen ciimle ile birlestirdigimizde yeni bir tez buluyo-
rum: “12 Eyliil, bir¢ok alanda bellegi silmek istedi. Insanin
bellegi, bir elektronik hesap makinas: bellegi tiirtinden, vii-
cuttan ayrilamiyor. Elektronik hesap makinasinin kasasindan
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bellegini ¢ikarmamiz miimkiin; insanin kafatasindan bellegini
alamiyorsunuz.”

Yani, 12 Eyliil bir¢ok alanda bellegi silmek istedi ve sile-
medi, 6yle mi? Herhalde degil, “12 Eylil en biiyiik ve en ko-
lay basarisini sanatta ve edebiyatta, toptan ekin alaninda elde
etti,” diyen kendisi! “Peki, ne diyor?” sorusu bizi Ki¢iik’iin
tezini formal mantik kurallarina gore incelemeye gotiiriiyor:
Birinci ciimlede iki 6nerme var:

1. Insanin bellegi, elektronik hesap makinesinin bellegi gi-
bidir.

2. Insanin bellegi, viicudundan ayrilamaz.

Varg: Elektronik hesap makinesinin bellegi de viicudun-
dan ayrilamaz.

Bu equivation” safsata tiirtiniin iyi bir 6rnegidir. Kiigiik’iin
Oztirli mantiginin nedeni, “insan bellegi”nin “yeti”,” elekt-
ronik hesap makinesinin belleginin bir “elektronik devre”
oldugunu g6z ardi etmek savruklugudur.

Tezi bir kez daha ctimlelerin her ikisini de igerecek sekilde
inceleyelim. Once 6nermeler:

1. Insanin bellegi, elektronik hesap makinesinin bellegi gi-
bidir.

2. Insanin bir elektronik hesap makinesinin bellegi gibi
olan bellegi viicuttan ayrilamaz.

3. Elektronik hesap makinesinin kasasindan bellegini
¢ikarmak mimkiindiir.

Vargt: Insanin kafatasindan bellegi alamiyorsunuz.

*  “Equivation: ki anlamh sézle aldatma.” (Revised Redhouse Dictionary,
Engilish-Turkish). Burada iki anlamda kullanilan s6z, “Bellek”tir, bkz. dip-
not 6.

** TDK sozligiine gore bellek, “6grenilmis veya bastan geg¢mis bir seyi zihin-
de tutma yetisi, hafiza”dir. “Yeti” ise “gii¢, kuvvet, meleke” anlamma gelir.
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